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1. Uprawnienia

IZBA ARCHITEKTOW

RZECZYPOSPOLITE) POLSKIE]

MAZOWIECKA OKREGOWA IZBA ARCHITEKTOW
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]J
KOMISJA KWALIFIKACYJNA

Warszawa, dnia 04 lipca 201 Ir.
Znak sprawy: KK/057/2011
Nr upr. MA/021/11
DECYZJA 039/MaOKK/2011

Na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 1 i ust. 2, art. 13 ust. 1 pkt 1 i art. 14 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (tekst
jednolity: Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118: z pozn. zmianami), art. 11§24 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach
zawodowych architektow, inzynierow budownictwa oraz urbanistow (Dz. U. z 2001 r. Nr 5, poz. 42; z pozn. zmianami), §11 ust.1 pkt |
rozporzadzenia Ministra Transportu i Budownictwa z dnia 28 Kwietnia 2006r. w sprawie samodzielnych funkcji technicznych
w budownictwie (Dz. U. z 2006r. Nr 83, poz. 578 z pozn, zmianami), oraz art.104 i 107 § 1 i 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz.U. z 2000r., Nr 98 poz. 1071 z pozn. zmianami)

stwierdza sig, ze

Pani
magister inzynier architekt Dorota Longina Morelewska
(tytut zawodowy) (imig lub imiona i nazwisko)
Krzysztof ur. dnia 20.08.1978r.
(imig ojca) (data urodzenia)

posiada odpowiednie wyksztalcenie techniczne i praktyke zawodows
i otrzymuje
UPRAWNIENIA BUDOWLANE
w specjalnosci architektonicznej do projektowania bez ograniczen

Decyzja niniejsza jako uwzgledniajaca w catosci zadanie strony nie wymaga uzasadnienia.

Od decyzji przystuguje Pani odwolanie do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej Izby Architektow.
Odwolanie wnosi sie za posrednictwem organu, ktéry wydal decyzje tj. Okregowej Komisji
Kwalifikacyjnej Mazowieckiej Okregowej Izby Architektow, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia
decyzji.

Przewodniczacy OKK MaOIA RP arch. Janusz Pachowski
Zastepca Przewodniczacego OKK MaOIA RP arch. Andrzej Sowa
Sekretarz OKK MaOIA RP arch. Elzbieta Dziubak

Czlonek OKK MaOIA RP arch. Radostaw Kowalewski

Czlonek OKK MaOIA RP arch. Andrzej Nasfeter

Cztonek OKK MaOIA RP arch. Stanistaw Stefanowicz

Czlonek OKK MaOIA RP arch. Jolanta Ukleja

Cztonek OKK MaOIA RP arch. Anna Wojterska - Talarczyk

Otrzymuj
(1.)Strona (wnioskodawca): Dorota Longina Morelewska Adres : ul. Ziotej Jesieni4 05-540 Zalesie Gérne
’ Gdy decyzja stanie sig ostateczna: 1) Gtéwny Inspektor Nadzoru Budowlanego - w celu wpisania do centralnego rejestru
0séb posiadajacych uprawnienia budowlane, 2) Okregowa Rada Izby Architektow.
3.aa
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MAZOWIECKA
OKREGOWA
I 'z B A
INZYNIEROW
BUDOWNICTWA

sygn. akt. MAZ/7131/ 197 /11 /K Warszawa, dnia 20 czerwca 2011 r.

DECYZJA

Na podstawie art. 11 ust. 1 i art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach
zawodowych architektow, inzynieroéw budownictwa oraz urbanistéw (Dz.U. z 2001 r. Nr 5, poz. 42 z p6zn. zm.),
art. 12 ust. 1 pkt 115, ust. 3, art. 13 ust. 1 pkt 1 i ust. 4, art. 14 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane (tekst jednolity: Dz.U. z2006 r. Nr 156, poz. 1118 z p6zn. zm.) oraz § 11 ust. 1 pkt 1,§ 151 § 17 ust.
1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Transportu i Budownictwa z dnia 28 kwietnia 2006 r. w sprawie samodzielnych
funkcji technicznych w budownictwie (Dz.U. Nr 83 poz. 578 pézn. zm.)

Okregowa Komisja Kwalifikacyjna
Mazowieckiej Okregowej Izby Inzynier6w Budownictwa:
nadaje
Panu Maciejowi Marcinowi Mizak
magistrowi inzynierowi
urodzonemu dnia 24 czerwca 1974 roku w Warszawie, synowi Andrzeja

UPRAWNIENIA BUDOWLANE
nr MAZ/ 0019 /POOK/11

do projektowania bez ograniczen
w specjalnosci konstrukeyjno — budowlanej

Szczegotowy zakres uprawnien

I. Na mocy art. 12 ust. 1 pkt 1 i 5, art. 13 ust. 1 pkt 1 i ust. 4 ustawy - Prawo budowlane,
w zakresie objetym wyZej wymieniong specjalno$cig, niniejsze uprawnienia stanowig
podstawe do:
1/ projektowania, sprawdzania projektow architektoniczno-budowlanych i sprawowania
nadzoru autorskiego,
2/ sprawowania kontroli technicznej utrzymania obiektéw budowlanych.

II. Na mocy § 15 rozporzadzenia Ministra Transportu i Budownictwa z dnia 28 kwietnia
2006 r. w sprawie samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie, nimiejsze
uprawnienia stanowig podstawe do:

sporzadzania projektu zagospodarowania dziatki lub terenu w zakresie specjalnosci
konstrukcyjno — budowlane;.

III. Na mocy § 17 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Transportu i Budownictwa z
dnia 28 kwietnia 2006 r. w sprawie samodzielnych funkeji technicznych w
budownictwie, niniejsze uprawnienia stanowig podstawe do:

sporzadzania projektu architektoniczno — budowlanego w odniesieniu do konstrukcji obicktu.
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2. Podstawa opracowania

Opracowanie przygotowano na podstawie umowy numer 50/2016 przygotowanej
przez Powiat Wotomin dla BARG Diagnostyka Budowli Sp. z o.0.

3. Przedmiot, cel i zakres opracowania

Przedmiotem opracowania jest budynek uzytecznosci publicznej zlokalizowany
przy ulicy Ogrodowej 1a w Wotominie.

Celem opracowania jest okreslenie stanu technicznego przedmiotowego budynku
pod katem dostosowania istniejgcego budynku na potrzeby biblioteki publicznej.

Zakres opracowania obejmuje:

- rozpoznanie uktadu konstrukcyjnego,
- wykonanie odkrywek gtéwnych elementéw konstrukciji,
- badanie wytrzymato$ci materiatu z pobranych probek,

- wykonanie analizy obliczeniowej standéw nosnosci gtownych elementéw
budynku,

- wykonanie oceny stanu technicznego budynku,

- okreslenie mozliwosci adaptacji budynku na potrzeby biblioteki publicznej

4. Opis techniczny budynku

Przedmiotowy budynek przy ulicy Ogrodowej 1a w Wotominie jest budynkiem
uzytecznosci publicznej i w chwili obecnej nie jest wykorzystywany. Poprzednio byt
wykorzystywano jako dom kultury oraz biblioteka.

Budynek ten wykonany jest w technologii tradycyjnej murowanej z cegty wraz
z konstrukcjg dachu w postaci wiezby dachowej. Budynek ten posiada
3 kondygnacje nadziemne, bez Zzadnej kondygnacji podziemnej. Ksztatt budynku
jest nieregularny, najprawdopodobniej z uwagi na dobudowywanie
poszczegoblnych fragmentow budynku w trakcie eksploatacji. Wymiary budynku
w obrysie parteru wynoszg 9,8 x 22,1 m. Budynek ma wysoko$¢ od poziomu
terenu okoto 13,4 m.

Ukfad konstrukcyjny budynku w parterze mozna uzna¢ za dwutraktowy
z wydzielonymi czesciami: klatkg schodowg oraz dobuddéwkg. Gtéwng konstrukcije
stropdw stanowi strop ceglany typu Kleina na belkach stalowych.

Z uwagi na brak ksigzki obiektu oraz jakiejkolwiek dokumentacji budynku nie ma
zadnych informacji o czasie powstania budynku, czasie i sposobie dobudowania
poszczegoblnych czesci czy remontach obiektu.
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4.1. Dane techniczne
Kubatura budynku: 1419,97 m3
Powierzchnia zabudowy: 242,16 m?
Powierzchnia uzytkowa:
Parter: 172,05 m?
| pietro: 69,76 m?2
Il pietro: 124,35 m?
klatka schodowa: 17,48 m?
Parter
powierzchnia [m?] | kubatura [m®]
0.1 3,57 10,64
0.2 25,71 76,62
0.4 7,27 17,01
0.5 13,82 30,68
0.6 9,45 20,98
0.7 68,92 392,84
0.8 43,31 108,28
suma 172,05 657,04
Pietro 1.
powierzchnia [m?] | kubatura [m®]
1.1 8,12 25,98
1.2 9,86 31,55
1.3 12,63 40,42
14 39,15 97,88
suma 69,76 195,83
Pietro 2.
powierzchnia [m?] | kubatura [m®]
2.1 13,56 46,78
2.2 20,38 70,31
2.3 8,54 29,46
2.4 5,50 18,98
2.5 45,20 155,94
2.6 13,31 45,92
2.7 17,86 61,62
suma 124,35 429,01

Klatka schodowa

powierzchnia [m?] kubatura [m3]

0.3 17,48 138,09
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4.1.1. Fundamenty, Sciany fundamentowe

Na podstawie odkrywki F-1 stwierdzono obecno$¢ fundamentéw ceglanych bez
odsadzek w gtéwnej czesci budynku na gtebokos¢ 60 cm ponizej poziomu
terenu. Sciana zewnetrzna korytarza (pom. 0.1 i pom. 0.2) wzniesiona jest na
fundamencie betonowym o wysokosci 80 cm, rowniez bez odsadzek. W obydwu
przypadkach fundamenty stanowig przedtuzenie $cian nosnych. Fundamenty nie
byly zabezpieczone izolacjg przeciwwodnag.

4.1.2. Sciany parteru, 1i 2 pietra

Sciany parteru murowane w wiekszosci sg z cegty ceramicznej petnej. Wyjatek
stanowi Sciana zewnetrzna korytarza (pom. 1.1 i pom. 1.2) wzniesiona
z pustakow silikatowych.

Sciany zewnetrzne majg szeroko$é w zakresie 39-67 cm. Sciany te pokryte sg
jedynie tynkiem i farbg zarowno po stronie wewnetrznej jak i stronie zewnetrzne;.
Brak jest izolacji termicznej na $cianach.

Sciany wewnetrzne majg szeroko$¢ w zakresie 39-45 cm wraz z warstwami
tynku. Sciany dziatowe sg grubosci 8-18 cm.

4.1.3. Stropy (nad parterem, nad | pietrem)

Konstrukcja stropu nad parterem i 1. pietrem to strop ceglany typu Kleina na
belkach stalowych. Z domiarow wynika, Zze belki stalowe, w postaci
dwuteownikow | 140, 1180 i | 200, rozmieszczone sg w rozstawie 90-95 cm
w czesci gtdbwnej budynku oraz w rozstawie ok.150 cm w stropie dobuddwki.
Z odkrywek stropu wynika, ze strop Kleina jest typu s$redniego wykonanego
z cegty dziurawki wozowkowej uktadanej wedtug schematu:

, 0.25
a6 ] e A )
, Mo

Rys. 1 Schemat uktadu cegiet stropu Kleina $redniego z bednarkg 2,5x20 mm

W pomieszczeniu 1.2 zamontowano sufit podwieszany.
4.1.4. Strop poddasza (nad Il pietrem)

Strop poddasza skonstruowany jest z belek w rozstawie ok. 235 cm oraz
drewnianych przeset z desek pokrytych tynkiem na stomie. Belki stanowig
dwuteowniki 190x100 mm w otulinie betonowej.

Strop nad klatkg schodowg stanowi prawdopodobnie strop odcinkowy w
przestach w rozstawie ok. 110 cm. Ptaszczyzna tego stropu nad klatkg znajduje
sie ponizej ptaszczyzny stropu nad gtéwng czescig budynku.

Strona 8 z 41



Ekspertyza techniczna, budynek przy ul. Ogrodowej 1a, Wotomin

4.1.5. Wiezba dachowa

Nad stropem 2. pietra znajduje sie dwuspadowa wiezba dachowa. Wystepuje
spadek w kierunku frontu oraz w kierunku ul. Ogrodowe;j.

Nad stropem korytarza (pom. 0.1 i 0.2) znajduje sie wiezba dachowa,
wykonczona blachg fatdows.

4.1.6. lzolacje termiczne i przeciwwodne

Sciany zewnetrzne budynku oraz $ciany fundamentowe nie majg zadnej izolacji
termicznej.

Izolacja przeciwwodna dachu to papa na lepiku. Natomiast izolacja scian
zewnetrznych budynku to lepik asfaltowy.

4.2. Stolarka okienna i drzwiowa

W wiekszosci okna budynku sg plastikowe. Okna od strony ul. Warszawskiej na
1. i 2. pietrze oraz okna od strony ul. Ogrodowej na 1. i 2. pietrze sg drewniane.
Drzwi frontowe oraz drzwi przedsionka sg drzwiami dwuskrzydiowymi,
plastikowymi. W pozostate otwory drzwiowe wmontowano drewniane drzwi,
stalowe kraty lub pozostawiono niezabudowane.

4.3. Instalacje

Budynek wyposazony jest w:
- instalacje elektryczng, gniazdka bez uziemienia,

- instalacje sanitarne: w pomieszczeniu 1.6 znajduje sie umywalka oraz
w pomieszczeniach 1.2 i 1.3 znajdujg sie 2 kabiny i umywalka

- instalacje wodno-kanalizacyjna,
- instalacje grzewcza.

Wentylacja w budynku jest grawitacyjna. Pomieszczenie 0.6 wyposazono
w 2 piony wentylacyjne.
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5. Przeprowadzone ogledziny

Ogledziny oraz badania stropu przeprowadzono w okresie 22 lutego — 8 marca
2016 roku. Podczas ogledzin stwierdzono, ze budynek przez dtugi czas nie byt
uzytkowany. Z uwagi na brak biezgcej konserwacji budynku nastgpito liczne
ztuszczenia farby olejnej lamperii oraz lokalne odparzenia tynkéw. Oprécz
zarysowania w potnocno zachodniej czesci budynku na stropach poszczegolnych
kondygnacji nie stwierdzono wiecej zarysowan i spekan wewnatrz budynku.
Wspomniane zarysowanie budynku wystepuje na przedtuzeniu styku Sciany
poprzecznej sasiadujgcego budynku z przedmiotowym budynkiem. Geneze
powstania tego =zarysowania nalezy upatrywa¢é w nadmiernym nacisku
sgsiadujgcego budynku na przedmiotowy. Brak wiencéw w przedmiotowym
budynku powoduje zmniejszenie sztywnosci przez co stropu przenoszg
nadmierne obcigzenia poziome do ktérych nie sg dostosowane.

Ogledziny stropu nad drugim pietrem wykazaty lokalne odparzenia tynku i na
jednym fragmencie odparzona zostata wieksza potaé o powierzchni okoto 1 m?2.

Na elewacji budynku widoczne sg liczne $lady zaciekania wody wynikajgce
z nieodpowiednio wykonanych obrobek blacharskich oraz odbijaniu sie wody
w strefie rozbryzgowej. Dodatkowo na styku nizszej czesci budynku z wyzszg na
elewacji zachodniej nieodpowiednio wykonane rury spustowe wraz z obrobkami
spowodowaty silne zawilgocenie Scian i stropu w korytarzu. Przy wiekszych
opadach deszczu woda wnika pod poszycie i zawilgaca strop korytarza i sciane
klatki schodowej.

Dodatkowo na elewacji potnocno-zachodniej i zachodniej zaobserwowa¢ mozna
dwa pojedyncze zarysowania rozchodzgce sie od narozy dolnych okien w dot.
Zarysowania te rozchodzg sie w strukturze tynku i na podstawie drobnych
odkrywek nie stwierdzono ich kontynuacji w warstwie muru.

Sciana zewnetrzna od ul. Ogrodowej, na tynku $ciany korytarza (pomieszczenie
0.2) wystepujg nacieki wody opadowej z powierzchni zadaszenia. Pod oknami
wystepujg pionowe rysy. Na tgczeniu korytarza i klatki schodowej widoczne sg
mocne zawilgocenia i ubytki tynku w okolicach rury spustowej. Na $cianie klatki
schodowej w okolicy okna wystepujg ubytki tynku i zawilgocenie. Pod oknami
klatki na poziomie 2. pietra widoczne sg czarne naloty. Widoczne sg $lady
napraw tynku pod rynnami klatki schodowej. Na wysokosci 2. pietra znajduje sie
znaczny ubytek tynku wielkosci ok. 3 m2. Budynek nie jest wyposazony w cokot
od strony ul. Ogrodowej. Tynk zewnetrzny siega poziomu gruntu. Budynek nie
jest otoczony opaska.

Sciana frontowa od strony linii kolejowej, od tej strony budynek wyposazono
w cokoly o wysokosci ok. 65 cm na gtdwnej czesci budynku oraz 10 cm na
szerokosci korytarza. Widoczne sg na nich algi. Budynek od strony frontowej na
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catej szerokosci styka sie z chodnikiem. Widoczna jest ukosna rysa pod oknem
1. pietra oraz ubytek tynku na narozniku.

Sciana zewnetrzna od strony sgsiedniego budynku widoczne sg duze
powierzchnie ubytkéw tynku.

6. Przeprowadzone badania
6.1. Odkrywki elementéw konstrukcyjnych
6.1.1. Odkrywka S-1 — Strop I pietra

Odkrywka S-1 zostata wykonana w stropie nad parterem (pomieszczenie 0.8).
W wykonanej odkrywce stwierdzono, ze badany strop jest stropem ceglanym
Kleina typu Sredniego z cegty dziurawki wozowkowej. Z wykonanej odkrywki
wynika, ze szerokos¢ pétki dolnej dwuteownika stalowego wynosi 83 mm,
a wysokos¢ 195 mm. Zgodnie z tablicami elementéow stalowych wymiary te
odpowiadajg ksztattownikowi | 180. Rozstaw belek w tym pomieszczeniu wynosi
okoto 95 cm.

Grubos¢ catkowita stropu w tym miejscu wynosi 22 cm. Wynika, z tego, ze na
ptytach ceglanych wykonana jest wylewka cementowa o grubosci 2 cm i utozona
jest nastepnie warstwa polepy i warstwa wyréwnawcza w wylewki oraz podtoga.

6.1.2. Odkrywka S-2 — Strop I pietra

Odkrywka S-2 zostata wykonana w stropie nad parterem (pomieszczenie 0.7).
W wykonanej odkrywce stwierdzono, ze badany strop jest stropem ceglanym
Kleina typu s$redniego z cegly dziurawki wozéwkowej. Z wykonanej odkrywki
wynika, ze szeroko$¢ potki dolnej dwuteownika stalowego wynosi 90 mm,
a wysokos¢ 185 mm. Zgodnie z tablicami elementow stalowych wymiary te
odpowiadajg ksztattownikowi | 200. Rozstaw belek w tym pomieszczeniu wynosi
okoto 90 cm.

Grubos¢ catkowita stropu w tym miejscu wynosi 22 cm. Wynika, z tego ze na
ptytach ceglanych wykonana jest wylewka cementowa o grubosci 2 cm i utozona
jest nastepnie warstwa polepy i warstwa wyréwnawcza w wylewki oraz podtoga.

6.1.3. Odkrywka S-3 — Strop I pietra

Odkrywka S-3 zostata wykonana w stropie nad parterem (pomieszczenie 0.1).
W wykonanej odkrywce stwierdzono, ze badany strop jest stropem ceglanym
Kleina typu sredniego z cegty dziurawki wozéwkowej. Z wykonanej odkrywki
wynika, ze szeroko$¢ potki dolnej dwuteownika stalowego wynosi 65 mm,
a wysokos¢ 130 mm. Zgodnie z tablicami elementow stalowych wymiary te
odpowiadajg ksztattownikowi | 140. Rozstaw belek w tym pomieszczeniu wynosi
okoto 95 cm.
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Grubos¢ catkowita stropu w tym miejscu wynosi 22 cm. Wynika, z tego ze na
ptytach ceglanych wykonana jest wylewka cementowa o grubosci 2 cm i utozona
jest nastepnie warstwa polepy i warstwa wyrdwnawcza w wylewki oraz podtoga.

6.1.4. Odkrywka S-4 — Strop I pietra

Odkrywka S-4 zostata wykonana w stropie nad parterem (pomieszczenie 0.4).
W wykonanej odkrywce stwierdzono, ze badany strop jest stropem ceglanym
Kleina typu sredniego z cegty dziurawki wozoéwkowej. Szerokos$¢ korytarza (120
cm) stanowi jedno przesto stropu - nie wykryto belki nad korytarzem.

Grubos¢ catkowita stropu w tym miejscu wynosi 15 cm. Wynika, z tego Zze na
ptytach ceglanych wykonana jest wylewka cementowa o grubosci 2 cm i utozona
jest nastepnie warstwa polepy i warstwa wyrdwnawcza w wylewki oraz podtoga.

6.1.5. Odkrywka Sc -1 — Sciana parteru

Sciana zewnetrzna budynku o catkowitej grubosci 67 cm ze zwezeniem do
39 cm. Z wykonanej odkrywki wynika, ze zostata wykonana z cegty petnej barwy
jasnej. Na tej podstawie mozna oszacowac, ze grubo$¢ samego muru wynosi
65cm i 25 cm, a pozostatg grubosc¢ stanowig warstwy tynku.

6.1.6. Odkrywka Sc -2 — Sciana parteru

Sciana wewnetrzna budynku o catkowitej grubosci 42 cm. Z wykonanej odkrywki
wynika, ze zostata wykonana z pustaka silikatowego. Na tej podstawie mozna
oszacowac, ze grubos¢ samego muru wynosi 37 cm, a pozostatg grubosc
stanowig warstwy wykonczeniowe.

6.1.7. Odkrywka Sc -3 — Sciana parteru

Sciana wewnetrzna budynku o catkowitej grubosci 45 cm. Z wykonanej odkrywki
wynika, ze zostata wykonana z cegty petnej barwy jasnej. Na tej podstawie
mozna oszacowac, ze grubos¢ samego muru wynosi 38 cm, a pozostatg grubosc¢
stanowig warstwy wykonczeniowe.

6.1.8. Odkrywka Sc -4 — Sciana parteru

Sciana wewnetrzna budynku o catkowitej grubosci 45 cm. Odkrywke wykonano
W miejscu uzupetnienia otworu w murze betonem.

6.1.9. Odkrywka F -1 — Fundament sciany frontowej

Fundament ceglany bez odsadzek, stanowigcy przedtuzenie $ciany nosnej.
Posadowienie fundamentu znajduje sie na gtebokosci 60 cm ponizej poziomu
terenu.
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6.1.10. Odkrywka F -2 — Fundament sciany zewnetrznej od ul. Ogrodowej

Fundament betonowy bez odsadzek, stanowigcy przedtuzenie Sciany
zewnetrznej korytarza (pom. 0.1, pom. 0.2). Posadowienie fundamentu znajduje
sie na gtebokosci 80 cm ponizej poziomu terenu.

6.1.11. Odkrywka S-5 — Strop Il pietra

Odkrywka S-5 zostata wykonana w stropie nad pietrem | (pom. 1.5).
W wykonanej odkrywce stwierdzono, ze badany strop jest stropem ceglanym
Kleina typu sredniego z cegty dziurawki wozowkowej. Z wykonanej odkrywki
wynika, ze szerokos¢ pofki dolnej dwuteownika stalowego wynosi 105 mm,
a wysokos¢ 220 mm. Zgodnie z tablicami elementéw stalowych wymiary te
odpowiadajg ksztattownikowi | 220. Rozstaw belek w tym pomieszczeniu wynosi
okoto 95 cm.

Grubos¢ catkowita stropu w tym miejscu wynosi 22 cm. Wynika, z tego Zze na
ptytach ceglanych wykonana jest wylewka cementowa o grubosci 2 cm i utozona
jest nastepnie warstwa polepy i warstwa wyrdwnawcza w wylewki oraz podtoga.

6.1.12. Odkrywka S-5 — Strop Il pietra

Odkrywka S-5 zostata wykonana w stropie nad pietrem | (pomieszczenie 1.5).
W wykonanej odkrywce stwierdzono, ze badany strop jest stropem ceglanym
Kleina typu Sredniego z cegty dziurawki wozdéwkowej. Z wykonanej odkrywki
wynika, ze szerokos¢ potki dolnej dwuteownika stalowego wynosi 105 mm,
a wysokos¢ 220 mm. Zgodnie z tablicami elementow stalowych wymiary te
odpowiadajg ksztattownikowi | 220. Rozstaw belek w tym pomieszczeniu wynosi
okoto 95 cm.

Grubos¢ catkowita stropu w tym miejscu wynosi 20 cm. Wynika, z tego Zze na
ptytach ceglanych wykonana jest wylewka cementowa o grubosci 2 cm i utozona
jest nastepnie warstwa polepy i warstwa wyrownawcza w wylewki oraz podtoga.

6.1.13. Odkrywka S-6 — Strop Il pietra

Odkrywka S-6 zostata wykonana w stropie nad pietrem | (pomieszczenia 0.7
i 1.4). W wykonanej odkrywce stwierdzono, ze badany strop jest stropem
ceglanym Kleina typu sredniego z cegty dziurawki wozowkowej. Z wykonanej
odkrywki wynika, ze szeroko$¢ potki dolnej dwuteownika stalowego wynosi 97
mm, a wysokos¢ 180 mm. Zgodnie z tablicami elementéw stalowych wymiary te
odpowiadajg ksztattownikowi | 220. Rozstaw belek w tym pomieszczeniu wynosi
okoto 100 cm.

Grubosc¢ catkowita stropu w tym miejscu wynosi 20 cm. Wynika, z tego ze na
ptytach ceglanych wykonana jest wylewka cementowa o grubosci 2 cm i utozona
jest nastepnie warstwa polepy i warstwa wyréwnawcza w wylewki oraz podtoga.
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6.1.14. Odkrywka S-7 — Strop Il pietra

Odkrywka S-7 zostata wykonana w stropie nad pietrem | (pom. 1.1).
W wykonanej odkrywce stwierdzono, ze badany strop jest stropem ceglanym
Kleina typu $redniego z cegly dziurawki wozéwkowej. Szerokos¢ korytarza
(130 cm) stanowi jedno przesto stropu - nie wykryto belki nad korytarzem.

Grubos¢ catkowita stropu w tym miejscu wynosi 20 cm. Wynika, z tego Zze na
ptytach ceglanych wykonana jest wylewka cementowa o grubosci 2 cm i utozona
jest nastepnie warstwa polepy i warstwa wyrdwnawcza w wylewki oraz podtoga.

6.1.15. Odkrywka S-8 — Strop Il pietra

Odkrywka S-8 zostata wykonana w stropie nad pietrem | (pom. 1.3).
W wykonanej odkrywce stwierdzono, ze badany strop jest stropem ceglanym
Kleina typu s$redniego z cegty dziurawki wozowkowej. Z wykonanej odkrywki
wynika, ze szerokos¢ pétki dolnej dwuteownika stalowego wynosi 75 mm,
a wysokos¢ 135 mm. Zgodnie z tablicami elementow stalowych wymiary te
odpowiadajg ksztattownikowi | 220. Rozstaw belek w tym pomieszczeniu wynosi
okoto 110 cm.

Grubosc¢ catkowita stropu w tym miejscu wynosi 20 cm. Wynika, z tego ze na
ptytach ceglanych wykonana jest wylewka cementowa o grubosci 2 cm i utozona
jest nastepnie warstwa polepy i warstwa wyréwnawcza w wylewki oraz podtoga.

6.1.16. Odkrywka S-9 — Strop poddasza

Odkrywka S-9 zostata wykonana w stropie nad pietrem Il (pom. 2.7).
W wykonanej odkrywce stwierdzono, ze badany strop jest stropem drewnianym.
Z wykonanej odkrywki wynika, ze szerokosc potki dolnej dwuteownika stalowego
wynosi 75 mm, a wysoko$¢ 135 mm. Zgodnie z tablicami elementéw stalowych
wymiary te odpowiadajg ksztattownikowi | 220. Rozstaw belek w tym
pomieszczeniu wynosi okoto 234 cm.

6.2. Okreslenie wytrzymatosci cegly na sciskanie

W celu okreslenia wytrzymatosci na sciskanie cegty i zaprawy positkowano sie
jedng z przyblizonych metod badawczych opracowanych przez zespdt pod
kierownictwem prof. dr hab. inz. Romualda Ostrowskiego [Metody badan
wytrzymatosci muru w budynkach istniejgcych, WPPK marzec 2011 Szczyrk].

Z wykonanego odwiertu muru ceglanego oddzielono fragmenty odwierconej
cegly i zaprawy. Metoda ta polega na odwierceniu z wycietej zaprawy krgzkow
o srednicy 50 mm i mozliwie maksymalnej wysokosci odpowiadajgcej grubosci
spoin oraz nastepnie sklejenie poszczegdlnych krgzkow ze sobg za pomocg
zaprawy szybkowigzgcej o wytrzymatosci 15 MPa. Nastepnie sklejone krgzki
poddaje sie badaniu wytrzymatosci na Sciskanie.

Strona 14 z 41



Ekspertyza techniczna, budynek przy ul. Ogrodowej 1a, Wotomin

Swiadectwa wytrzymatosci badan przedstawiono w zatgczniku.

Zgodnie z aktualnymi normami, wytrzymato$¢ muru na sciskanie okresla sie na
podstawie wytrzymatosci na Sciskanie skladowych elementéw muru (zaprawy
i cegly). W normie PN-B-03002:2007 wzo6r na okre$lenie wytrzymatosci
charakterystycznej muru przedstawia sie nastepujgco:

0.7 ,
fe=K-f, - f2°

fo— Srednie wytrzymatosci elementow murowych
fm— Srednie wytrzymatos$ci zaprawy

Elementy murowe badania sie zgodnie z normg PN-EN 772 na catych
elementach murowych, natomiast zaprawy murarskie na beleczkach 4x4x16 cm
(norma PN-EN 1015-11). Normy nie okreslajg metodologii badania i okreslania
wytrzymatosci na sciskanie na konstrukcjach murowych istniejgcych.

W celu okreslenia wytrzymatosci na sciskanie konstrukcji murowych nalezy
positkowa¢ sie dostepng literaturg techniczng i wykonanymi badaniami w tym
zakresie. Jedng z przyblizonych metod badawczych opracowat zespot pod
kierownictwem prof. dr hab. inz. Romualda Ostrowskiego [Metody badan
wytrzymatosci muru w budynkach istniejgcych, WPPK marzec 2011 Szczyrk].
Jedna z metod opisuje badanie na poszczegdlnych materiatach cegty i zaprawy
odpowiednio przygotowanych z odwiertow rdzeniowych muru o Srednicy
150-200 mm.

Badanie wytrzymatosci cegty na sciskanie przeprowadzono na odwierconych
i przycietych rdzeniach o srednicy i wysokosci okoto 55 mm.

WytrzymatoS¢ cegty na sSciskanie okreslona na przygotowanych rdzeniach,
wyniosta:

e dla miejsca l - 35,9 MPa,
e dlamiejsca2-11,5MPa

Na podstawie przeprowadzonych badan cegty nalezato by zanizyé klase
wytrzymatosci cegiet i przyjg¢ klase L10. Dla zaprawy cementowej natomiast
nalezatoby przyja¢ klase wytrzymatosci M5.

Korzystajgce z wzoru z normy PN-B-03002:2007, wytrzymatosc¢
charakterystycznej muru na sciskanie przy zatozeniach klasy cegty L15 i zaprawy
M1 wynosi 3,88 MPa.

fe=K-f)7 % =0,5-10°7-5%% =0,5-8,12 = 4,06 MPa
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6.3. Okreslenie wytrzymaltosci stali belek stropowych

W celu okreslenie klasy wytrzymatosci stali belek stropowych postuzono sie
metodg posrednig poprzez okreslenie twardosci stali. Badanie twardosci stali
przeprowadzono metodg dynamiczng Leeb’a przy wykorzystaniu urzgdzenia
Equotip firmy Proceq. Do badan wytypowano dwie belki, ktorych powierzchnie
przygotowano do badania przez szlifowanie.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze twardos¢ w skali Vickersa dla pierwszej
belki wynosi HV 121 a dla drugiej HV 130. Przy przeliczeniu wartosci twardosci
na Srednig wytrzymatosc¢ stali na rozcigganie Rm oszacowa¢ mozna, ze belki
stalowe sg wykonane z klasy St3S o granicy plastycznosci na poziomie 235 Mpa.

6.4. Okreslenie rozstawu belek i bednarek stropu

W celu okreslenia rozstawu belek stropowych oraz bednarek stropu Kileina
przeprowadzono skanowania urzgdzeniem Profometer 650 firmy Proceq. Na
zatgczonych do opracowania rysunkach przedstawiono rozktad belek
w poszczegolnych miejscach oraz miejsca wykonania skandw stwierdzajgcych
rozstaw bednarek.

Na podstawie przeprowadzonych skanowahn mozna stwierdzic¢, ze rozstaw belek
stropowych w stropie nad parterem wynosi okoto 90 cm w gtdwnej czesci
budynku i 145 cm w czesci dobudowanej budynku. W stropie nad | pietrem
rozstaw belek jest zmienny: nad salg audytoryjng wynosi okoto 110 cm
a w pozostatej czesci okoto 90 cm.

W stropie nieuzytkowym nad Il pietrem rozstaw belek wynosi okoto 230 cm.

Z przeprowadzonych skanowan wynika, ze rozstaw bednarek jest staly na
wszystkich stropach na wszystkich poziomach i wynosi okoto 43-44 cm.

Dodatkowo z przeprowadzonych odkrywek wynika, ze bednarki majg grubosc
okoto 2,5 mm i wysokos¢ 20 mm.
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7. Analiza nosnosci
7.1. Zestawienie obcigzen

Obcigzenie sniegiem weditug normy PN-80/B-02010/Az1

Nachylenie dachu a = 15,3°

Strefa sSniegowa  Wotomin 2

Obcigzenie charakterystyczne sniegiem gruntu @, =09 :1—2
Wspotczynnik ksztattu dachu c=C,=C,=08
Obcigzenie charakterystyczne 5 =Q,-C=09-08=072 ’;—t
Wspodtczynnik obcigzenia y=15

Obcigzenie obliczeniowe S¢ =5,y =072-15=108 =

Obcigzenie wiatrem wedtug normy PN-77/B-02011:1977/Az1.

Przyjeto rodzaj terenu C.

Wysokosc¢ budynku z=165m 10m=< z=165m < 40m

Wspotczynnik ekspozycji dla zatozonego usytuowania
c,=049+0,011z=049 +0,011-13,0 = 0,63

Charakterystyczne ci$nienie predkos$ci wiatru q, = 0,30 ’;i

z

Ve=227
Przyblizona wartos¢ drgan budynku murowanego z cegty

Okres drgan wtasnych dla H = 16,5m B = 9,6 m

T,=01%=012=053s
B 1

W 11
Konstrukcja nie podatna na dziatanie porywdw wiatru
Wspdtczynnik dziatania porywdw wiatru =18

Wspdtczynnik aerodynamiczny dla dachu
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Parcie €, =0 Ssanie (C,=-09

Wspotczynnik aerodynamiczny dla scian budynku

Parcie c, =07 Ssanie C,=—04

Oddziatywanie parcia wiatru na dach przy istniejgcym nachyleniu dachu jest
pomijalne

Obcigzenie charakterystyczne dla dachu
Ssanie Pupp = Qx " Co " Cpp " 8= —0,30-0,63-0,9-1,8 = —0,31 ’;—”
Obcigzenie obliczeniowe dla dachu
. _ _ _ kN
Ssanie Pay = Pugy " ¥y = —0,31-1,5=—-046 —
Obcigzenie charakterystyczne dla $cian

Parcie Pipa = G- Cs - Cpg - =0,30-0,63-0,7 - 1,8 = 0,24 :1—”;
Ssanie Pigp = i " Co - Cpp - B = —0,30-0,63-0,4-1,8 = —0,14 ’;—”;

Obcigzenie obliczeniowe dla Scian
. _ _ _ kN
Parcie Paa = Prpa"¥r = 024-1,5=0,36 —
. _ _ _ kN
Ssanie Pap = Prpp " ¥y = —0,14-1,5=-021 —
Wartosci obcigzen dzialajgcych na konstrukcje dachu zrzutowane na

ptaszczyzne pozioma

Obcigzenie obliczeniowe dla dachu

5 1,08 kN
i ——— =112 =
cos 10 0,985 ™m

Snieg sdr'zur =
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7.2. Strop nad parterem w obszarze pomieszczen parteru

Na podstawie przeprowadzonych odkrywek mozna stwierdzi¢, ze w budynku
uktad konstrukcyjny jest bardzo niejednorodny i wystepuje duza zmiennosc¢
uktadu belek stropowych i ich typu. W przeprowadzonych obliczeniach
statycznych zatozono najbardziej niekorzystne warianty obliczeniowe. Nosnos¢
wybranych innych stropow moze byC nieco wyzsza niz w miejscach
wytypowanych do obliczen.

7.2.1. Istniejacy strop typu Kleina nad parterem pomieszczenie A.

Obc. char. Of Obc. obl.
L.p. WARSTWA
[KN/m?] [KN/m?]
OBCIAZENIA STALE
Klepka
L 0,02 m * 7,00 kN/m? 0.14 1,20 0.17
Wylewka betonowa
2. 011 m * 23 kN/m?® 2,53 1,20 3,04
Plyta z cegty dziurawki
¢ i 1,89 1,10 2,08
0,13 m * 14,50 kN/m?®
Tynk
4. 5 0,36 1,2 0,43
0,02 m * 18,00 KN/m
SUMA OBC. STALYCH 4,92 - 5,72
OBCIAZENIA ZMIENNE
5. Pomieszczenia biblioteki 5,00 1,40 7,00
SUMA OBCIAZEN 9,92 - 12,72

7.2.2. Nosnos¢ zbrojonej ptyty ceglanej pomieszczenia parteru

Obliczenia no$nosci typowej ptyty Kleina sprawdzono wedtug normy stosowanej
w latach 60-tych: ,PN-67/B-03005 Konstrukcje murowe z cegty i innych elementow
drobnowymiarowych  ze  zbrojeniem  stalowym. Obliczenia  statyczne
i projektowanie”.

Rozpietos¢ obliczeniowa ptyty jednoprzestowej dla belki 1180 i rozstawie 90 cm
przyjeto na poziomie I_.- = 0,90 — 0,09 = 0,81 m

Na pojedyncze zeberko ptyty Kleina przypada pasmo stropu o szerokosci 44 cm.
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Moment obliczeniowy dla zaktadanego zeberka wynosi:

M, =0,125-[(g+p) -b]- 13, = 0,125-[(12,72)- 0,44] - 0,817 = 0,46kNm

Przyjeto zbrojenie z ptaskownika 2x20 mm umieszczonego w spoinach co 4 cegte.
Daje to pole zbrojenia na poziomie:

A, =0,002-0,020= 0,00004m?
Wysokos¢ efektywna przekroju ptyty

d=012-0,02=0,10m

Wytrzymatos¢ charakterystyczna muru, przy zatozeniu K=0,5 dla elementu
murowego grupy |)

fo=K- )% - f2% =0,5-10% -5°% = 4,06 MPa

A - fo. - 0,00004-220-2,5
z=d- 1—0,5M =u,1n(1—n,5 )=n,094m
b-d-f, vy, 0,44-0,10- 4,06- 1,15

z = 0,094m < 0,95d = 0,095m

Nosnos¢ ptyty

_ A, f-z _0,00004- 220 0,094

M
fa ¥, 1,15

= 0,72kNm

Mg, = 0,72kNm > M_, = 0,46kNm

Zbrojenie ptyty Kleina jest wystarczajgce ze wzgledu na nosnosc ptyty.
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7.2.3. Nosnosé stalowych belek stropowych

Belki stropowe pomieszczenie parteru (S-2) obciazenie uzytkowe 5 kN/m?

dla: -rozstawu belek a=0,9m,
- obcigzenie na belke g=0,90 x (12,72+0,26)= 11,68 KN/m
- dtugos¢ obliczeniowa belki |=5,7%x1,05=599 m

Moment obliczeniowy belki

Mobi = 0,125 x 11,68 x 5,992 = 52,4 KNm, dla ktérego konieczny jest
Wx=52,4/235x 10 3 =222,9 cm?3

w rzeczywistosci zastosowano

| 200; Wx = 214 cm? ; Ix = 2140 cm*

dla ktérego ugiecie wynosi

5-(g+p)-1* 5-[(992+0,26)-09]599*
f= = =3,5cm
384 -E -1, 384 -205- 2140

Z uwagi na usztywnienie srodka belki stalowej mozna przyja¢ zmniejszenie ugiecia
0 25%. Stad

1 599
faor =350 =250 ~

24 cm

f=075-35=26cm> fy,, = 2,4cm

Whniosek: warunek nosnoscii warunek ugie€ jest nie spetniony.

Belki stropowe pomieszczenie parteru (S-1) obciazenie uzytkowe 3,5 kN/m?

- obcigzenie na belke g=0,90 x(10,62+0,26)= 9,79 KN/m
Mobi = 0,125 x 9,79 x 5,992 = 43,91 kNm, dla ktérego konieczny jest
Wx=43,91 /235 x 10 3 =186,8 cm?

5-(g+p)-1* 5-[(9.92+0,26)-09]599*
f= = =3,0 cm
384 -E -1, 384 - 205 - 2140
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Z uwagi na usztywnienie $srodka belki stalowej mozna przyjg¢ zmniejszenie ugiecia
0 25%. Stad

f=075-30=225cm < fy,, = 2.4cm

Whniosek: warunek nosnosci i warunek ugie¢ jest spetniony.

Belki stropowe pomieszczenie parteru (S-1) obciazenie uzytkowe 2.0 kN/m?

dla: -rozstawu belek a=0,9m,
- obcigzenie na belke g =0,90 x(8,52+0,22)= 7,87 kN/m
- dtugos¢ obliczeniowa belki |=5,7x1,05=599 m

Moment obliczeniowy belki

Mobi = 0,125 x 7,87 x 5,992 = 35,3 kNm, dla ktérego konieczny jest
Wy =35,3/235 x 10 3 =150,1 cm?

w rzeczywistosci zastosowano

| 180; Wx =161 cm? ; Ix = 1450 cm*

dla ktérego ugiecie wynosi

P 5-(g+p)-1* 5-[(692+0,22)-09] 599
"~ 384-E-1, 384 -205 - 1450

=3,62cm

Z uwagi na usztywnienie srodka belki stalowej mozna przyja¢ zmniejszenie ugiecia
0 25%. Stad

1 599
faor =350 =250 ~

24 cm

f=075-362=27em > f,,, = 2.4cm

Whiosek: warunek nosnosci jest spetniony, a ugiecia nieznacznie

przekroczony
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Belki stropowe korytarz (S-3) obciazenie uzytkowe 5 kN/m?

dla: -rozstawu belek a=0,9m,
- obcigzenie na belke g=0,90 x(12,72+0,17)= 11,68 KN/m
- dtugos¢ obliczeniowa belki |=2,2x1,05=2,31m

Moment obliczeniowy belki

Mobi = 0,125 x 11,68 x 2,312 =7,79 KNm, dla ktérego konieczny jest
Wyx=7,79 /235 x 10 3 =33,2 cm?3

w rzeczywistosci zastosowano

| 200; Wx =81,9 cm? ; Ix =537 cm*

dla ktérego ugiecie wynosi

_S5-(g+p)l* 5-[(992+0,14)-09] 231"
~ 384-E-I_ 384 - 205537

f

=0,34 cm

Z uwagi na usztywnienie srodka belki stalowej mozna przyjg¢ zmniejszenie ugiecia
0 25%. Stad

fo L_281_
dor ~ 550 250 o

f=075-034=0,26cm < f,, =0,92cm

Whniosek: warunek nosnosci i ugiecia jest spetniony

7.3. Strop nad I pietrem

7.3.1. Nosnos¢ zbrojonej ptyty ceglanej pomieszczenia Il pietra

Obliczenia nosnosci typowej ptyty Kleina sprawdzono wedtug normy stosowanej
w latach 60-tych: ,PN-67/B-03005 Konstrukcje murowe z cegty i innych elementow
drobnowymiarowych  ze  zbrojeniem  stalowym. Obliczenia  statyczne
i projektowanie”.

Rozpietosc¢ obliczeniowa ptyty jednoprzestowej dla belki 1220 i rozstawie 110 cm
przyjeto na poziomie I_.- = 1,10 — 0,09 = 1,01 m
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Na pojedyncze zeberko ptyty Kleina przypada pasmo stropu o szerokosci 44 cm.
Moment obliczeniowy dla zaktadanego zeberka wynosi:

M. =0125-[(g+p)-b]-12;,=0125-[(12,72)- 0,44] - 1,01° = 0,71kNm

Przyjeto zbrojenie z ptaskownika 2x20 mm umieszczonego w spoinach co 4 cegte.
Daje to pole zbrojenia na poziomie:

A_=0002-0,020 = 0,00004m?
Wysokos¢ efektywna przekroju ptyty

d=012-002=010m

Wytrzymatos¢ charakterystyczna muru, przy zatozeniu K=0,5 dla elementu
murowego grupy |)

fo =K-£2%° - f2% =0,5-10% - 5°% = 4,06 MPa

A - fo. - 0,00004-220-2,5
z=d- 1—0,5M =u,1n(1—n,5 )=n,094m
b-d-f, vy, 0,44-0,10- 4,06- 1,15

z = 0,094m < 0,95d = 0,095m

Nosnos¢ ptyty

_ A, f-z _0,00004- 220 0,094

M
fa ¥, 1,15

= 0,72kNm

M, = 0,72kNm > M_, = 0,71kNm

Zbrojenie ptyty Kleina jest wystarczajgce ze wzgledu na nosnosc ptyty.
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7.3.2. Nosnosé stalowych belek stropowych

Belki stropowe pomieszczenie | pietra obciazenie uzytkowe 5 kN/m?

dla:

- rozstawu belek a=11m,
- obcigzenie na belke g=1,10 x(12,72+0,34)= 14,37 KN/m
- dtugos¢ obliczeniowa belki |=6,0x1,05=6,3m

Moment obliczeniowy belki

Mobi = 0,125 x 14,37 x 6,32 = 71,3 KNm, dla ktérego konieczny jest
Wyx=71,3/235x 10 3 =303 cm?

w rzeczywistosci zastosowano

| 220; Wx =278 cm? ; Ix = 3060 cm*

_5-(g+p)-1* 5-[(9.92+031)-11]-63*

f 384-E-1I, 354-205-3060

= 3,68 cm

Z uwagi na usztywnienie srodka belki stalowej mozna przyja¢ zmniejszenie
ugiecia o 25%. Stad
l 6,3

=— = =2,5¢cm
faop 250 250

f=075-3,68 = 2,78 cm > f,,, = 2,5cm

Whniosek: warunek nosnoscii warunek ugieé€ jest nie spetniony.

Belki stropowe pomieszczenie | pietra obciazenie uzytkowe 3,5 kN/m?

f

_5-(g+p)-1* 5-[(842+031)-11] 63"

- obcigzenie na belke g=1,10 x(10,62+0,34)= 12,06 KN/m
Mobi = 0,125 x 12,06 x 6,32 = 59,8 kNm, dla ktérego konieczny jest

Wy =59,8 /235 x 10 3 =255 cm?

= 3,14 cm
384 -E -1, 384-205-3060
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Z uwagi na usztywnienie srodka belki stalowej mozna przyjg¢ zmniejszenie ugiecia o

25%. Stad

P I 63
dor — 950 250

=25rm

f=075-314=236cm < f,, = 2,5cm

Whniosek: warunek nosnosci i warunek ugie¢ jest spetniony.

7.4.

Zestawienie obcigzen sciany

Sciana wewnetrznej budynku na parterze

Zaktadane obciazen sciany zewnetrznej dla sciany parteru, 1i 2 pietra

Rodzaj Obcigzenie wspot. O_bciqzenie
char [KN/m?] obc ys | oblicz [kN/m?]
tynk na siatce 2 cm 0,01*19,0 0,38 1,3 0,49
mur z cegty petnej 38 cm 0,38%18,0 7,22 1,1 7,94
tynk 2 cm 0,02*19,0 0,38 1,3 0,49
Suma | 7,98 | | 8,92

Zaktadane obcigzen sciany wewnetrznej dla sciany parteru, 1i 2 pietra

Rodzai Obcigzenie wspot. Obcigzenie

J char [kN/m?] obc ys | oblicz [kN/m?]
tynk na siatce 2 cm 0,01*19,0 0,38 1,3 0,49
mur z cegty petnej 45 cm 0,45*18,0 8,10 1,1 8,91
tynk 2 cm 0,02*19,0 0,38 1,3 0,49
Suma | 7,98 | | 9,89

Zaktadane obciazen sciany poddasza

Rodzaj Obc:lazenlg wspot. O_bcle}zenle2

char [KN/m?] obcys | oblicz [KN/m?]
tynk 1 cm 0,01*19,0 0,19 1,3 0,25
mur z cegty petnej 25 cm 0,25*18,0 4,50 1,1 4,95
Suma | 4,69 ] | 520
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Zebranie obcigzen oddziatujgcych na najbardziej obcigzony fragment sciany

zewnetrzne;j.

Obszar obcigzen oddziatywujgcych na fragment $ciany w poziomie parteru na

dtugosci 1 m. Powierzchnia pola zbierajgcego obcigzenie powierzchnia 3,2 m?.

Wymiary efektywny fragmentu $ciany 0,45 x 1,00 m, powierzchnia 0,45 m?2.

filarka

Zebranie obcigzen dla projektowanego stanu dla fragmentu
miedzyokiennego
Sita przekazywana z dachu [kN]
: Obcigzenie char| Obcigzenie
Rodzaj kN] oblicz [kN]

Snieg (1,1/1,65 kN/m?) 5,25 7,87 D11
Obc dachem wiezba (2,39/2,82 kN/m?) 11,40 13,45 D12
Obcigzenie ze stropow [kN]

strop nad Il pietrem konstrukcja

(3,00/3,5 KN/m?) 9,0 10,5 Sa1
strop nad Il pietrem obcigzenie uzytkowe

1,0 kN/m2 3,0 4,2 S32
strop nad | pietrem konstrukcja

(4,92/5,72 KN/m?) 14,8 17,2 S2.1
strop nad | pietrem obcigzenie uzytkowe

3.5 kKN/m2 10,5 14,7 S22
strop nad parterem konstrukcja

(4,92/5,72 kN/m2) 14,8 17,2 S11
strop nad parterem obcigzenie uzytkowe

3.5 kKN/m2 10,5 14,7 S1.2

Obcigzenie ze stupow dla stupa w poz. piwnicy [kN]

Sciana kolankowa poddasza 2,35 2,6 Gs
Sciana Il pietra 29,1 36,1 G2
Sciana | pietra 25,5 31,7 G1
Sciana parteru 21,55 26,7 Go
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7.4.1. Sprawdzenie nosnosci fragmentu Sciany w poziomie parteru
Zatozenia do obliczen
Obszar obcigzen oddziatywujgcych $ciane 1,00 x 3,20 m, powierzchnia 3,2 m2.

Wymiary efektywny filarka okiennego 0,45 x 1,00 m, powierzchnia 0,45 m2
taczne obcigzenie przypadajgce na wieniec nad filarkiem na parterze, bez redukcji
obcigzenia uzytkowego wynosi:

N'yy=D+5,+5,+5,+5,+G,+G, +G; +G,

N'y; =(79)+(135)+105+4,2+17,2-2+ 147 -2+ 2,6 + 36,1 + 31,7 + 26,7
= 495,1kN

Nigrea = N'iga —S; = 4951 — (14,7 + 17,2) = 463,22kN
Obcigzenie catkowite na dole rozpatrywanej kondygnaciji
N',s=N'y;+ G, = 4951+ 26,7 = 521,8kN

Okreslenie smuktosci filarka

Ly=10m < 30-t=30-0,45m =135m

dla modelu przegubowego P, =p, =10
Wysokos¢ efektywna muru

=10
h=27m
hepr =Pn Pn-h=270-1-1=27m

Smukto$é mur

B hsff 2,7

t 045

=6=18

Mimosréd przypadkowy

h 2700 . . _
€ =308 — 300 _ 2 < 10mm przyjmuje zatem e, = 9mm

My =Ny,4e,+5;-7(033-t+e)—5,-2(033 -t —e,) = 463,22-0,009 + 319
0,66 (0,33 0,45 4+ 0,009) — 31,9+ 0,33 - (0,33 - 0,45 — 0,009) = 6,02kNm

M,

2red

= Ni,ﬁ',rsri ey = 521,SkN +0,009 = 4,69kNm
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Mimosréd u dotu i gory stupa

M,y _ 502
Nydreq 463,22

g, = = 0,012m = 0,05¢ = 0,022m

Mo g — 4,69
J.'ll-z.ireli 5321.8

By = = 0,009m < 0,05t = 0,022m

wspotczynnik redukcyjny nosSnosci

-
)

s 2-0,012
b, =1-2=1-"225
E

045

=095

2-0,009
045

28y

b, =1-—"=2=1-—
= 4

=096

Obliczenie nosnosci dla muru o sSredniej wytrzymatosci f, = 10MPa na
zaprawie M5 f,, = SMPa

Wytrzymatos¢ srednia muru na Sciskanie przyjeto dla muru z cegty petnej o
wytrzymatosci f, = 10MPa na zaprawie M5 f,, = 5MPa

fi = 4,06MPa

Wspotczynnik materiatowy przy Sciskaniu Vo = 2.2

Pole przekroju poprzecznego
A, =045-1,00=045m" > 03 n, =1
Wytrzymatos¢ obliczeniowa muru

B fk _4,06
¥m " Ma 22-1

£ = 1,85MPa

Nosnos¢ graniczna muru

Npgy = fy" Ay - @, = 0,185-4500- 0,95 = 790,9kN > N, , . = 463,22kN
Npgz = fy* Ay - ®, = 0,185 4500-0,96 = 799,2kN > N, ,,_, = 521,8kN

Warunek spetniony
W przekroju w srodku wysokosci stupa
Nosnosc¢ graniczna muru
fom = fa A, - = 0,185-4500-095=790,9kN = N, . + 055, = 487 8kN
Warunek spetniony
Wykorzystanie no$nosci jest na poziomie 65%
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7.4.2. Sprawdzenie gruntu pod ftawa fundamentowa sciany wewnetrznej

Jako podtoze gruntowe do obliczen przyjeto piasek drobny z przewarstwieniami gliny
piaszczystej mato wilgotny o stopniu zageszczenia wynoszgcym [1p=0,60. Na
podstawie normy PN-81/B-03020 okreslono parametry gruntu.

Gestos¢ whasciwa p, = 2,65%

Gestosé objetosciowa  p = 1,65 #

Wilgotnos¢ naturalna w, = 6%

Kat tarcia wewnetrznego ¢." = 31°

Wspoétczynniki nosnosci N, = 20,63 N. = 32,67 Ng;= 8,85

Zatozenia dotyczace fundamentu

Szerokos¢ stopy B = 0,65m
Dtugos¢ stopy L =1,00m
Wysokosc¢ tawy h = 0,80m
Szerokos¢ Sciany t = 0,45m
Szerokos¢ odsadzki 5= 0,0m

Gtebokos¢ posadowienia D, = 0,80m
H =3,00m

Warto$¢ obcigzenia na 1,0 m dtugosci tawy

Piy=D+5Sy+5,+5,+55+5,45:+ 6y + G, + G, + Gy + G + G5 + G; = 495,1kN

Moment przekazywany ze sciany na fundament

My; =Py, e, =4951-0,011 = 545kNm
Cigzar tawy P,=11-B-L-h-22=11-0,45-0,8-1-22 = 7,92kN

Ciezar posadzki od strony piwnicy obustronnie po stronie stupa

P,=P,=13-5-0,06-23=13-0,04-0,06-23-2= 0,14kN

Catkowite obcigzenie pionowa podtoza
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Ny=Py;3+P,+P;+P,=4951+792+0+0,14 = 503,16kN
Moment powodowany wypadkowg obcigzen podtoza wzgledem srodka podstawy
M, = M, ,; = 545kNm

B = E =
M, = Mm + P, (E—I- E) — B, (E +E) =19494+0-1,27—4,23-0,68 = 16,61kNm

Mimosréd obcigzenia podtoza

M, 5,45 B
gg =g, = = =0,011lm < —=0,11m
N, 4951 4

Parcie jednostkowe

_ﬂ (1 Eﬁ)zﬂl-g.'i,l.( 6-0,011

=1 = 839,03kPa
Trmaz — g B/ 065 0,65 )

_Ng (1 6&5.) 4951 ( _6-0,011

B/ 065 0,65

) = 684,35kPa
E

qr‘,mz’n - B

poniewaz ez = 0,013 = 0,035 wykorzystano wzdr uproszczony

(r)

Py 9 Dpin =18-09-9,81-0,8 = 12,7kN/m’

pl” - g=18-981-09 = 1589kN/m’

) 3]

B ¢ B
qf=[(1+1,SEj-ND-p‘,5, -g-Dmm-I-(l—D,EEE]-NB-pB -g-F

—(1+ 1,5 /65
U = 21,00

¥

¥

5
)- 20,63 12,7 + (1 — 0,25 1 D) +8,85-15,89- 0,45

¥

= 517,45 + 76,55

q; = 594,00kPa

Srednia obliczeniowa warto$é parcia wynosi

839,03 + 684,35
2

q,.= [ } = 761,69kPa

Wspétczynnik korekcyjny ™ = 09709 =081

Sprawdzenie warunkéw normowych
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q,. = 761,69kPa > m- qgr= 081" 594kPa = 481,14kPa

=839,03>12m-q,=12-081-594 = 577,37kPa

q:"_:‘.".ﬁ.'-l‘
Warunki niespetnione. Stopa nie spetnia | warunku granicznego nosnosci.

Z uwagi na brak szczegdtowego badania gruntu nalezy przyjac, ze grunt jest lepiej
skonsolidowany i ma wiekszg zdolnos¢ do przenoszenia obcigzen niz zatozono w
przeprowadzonych obliczeniach.

7.4.3. Sprawdzenie stanu granicznego nosnosci przekroju stopy stupa

Obliczenie oddziatywania podtoza w przekroju krawedzi Sciany

— ; 791,69 — 684,38
1= Qe — Qo maz . q oy min -5 = 791,69 — 0ac - 0,00 = 791,69kPa

Moment zginajgcy wzgledem krawedzi Sciany

_ 1,0 - 57 1,0 - 0,002

M, (2" e +0) = (2 791,69 + 791,69) = OkNm

Do obliczeh wytrzymatosci tawy przyjeto, jako materiat konstrukcyjny mur ceglany

foem = 1L,OMPa

for
fcrdz':"? ;g

¥

= 0,389f,,,, = 0,389 1,0 = 0,389MPa

Wskaznik wytrzymatosc przekroju

W, =0292-b- h*=10,292-0,65-0,8% = 0,121m°

Sprawdzenie warunku stanu granicznego

M; = 0kNm < f,.; - W, = 0,389 - 0,121 = 47,07kNm

Warunek spetniony
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8. Analiza architektoniczna mozliwosci adaptacji budynku na potrzeby
biblioteki publicznej

Analiza architektoniczna sporzgdzona zostata w oparciu o obowigzujgce normy
i przepisy . Zawarte w tej czesci informacje majg charakter poglgdowy i stanowig
tylko zarys zagadnien, jakie pojawiajg sie przy ewentualnym przystosowaniu
budynku na potrzeby biblioteki.

Omawiany budynek petnit wczesniej funkcje biblioteki publicznej i domu kultury.
W  przypadku braku zmiany przeznaczenia budynku, jesli budynek byt
nieprzerwanie uzytkowany, mozna wykona¢ remont z zachowaniem obecnego
uktadu przestrzennego budynku, niemniej jednak rekomendowane jest
dostosowanie rozwigzan przestrzennych i materiatowych do obecnie
obowigzujgcych przepisow.

8.1. Informacje ogdine

Budynek zaliczamy do niskiej grupy wysokosciowej, jest to budynek
trzykondygnacyjny bez podpiwniczenia. Wysokos¢ budynku, od poziomu terenu
przy najnizej potozonym wejsciu do budynku do gérnej powierzchni najwyzej
potozonego stropu wynosi ok. 9,80 m. Budynek uzytecznosci publicznej
stanowigcy w catosci jedng odrebng strefe pozarowg. Z uwagi na bezpieczenstwo
pozarowe zaliczy¢ go mozemy do kategorii ZL Il i przyja¢ klase odpornosci ,C”.
Przy takiej klasyfikacji w budynku nie mogg wystepowaé pomieszczenia
przeznczone do jednoczesnego przebywania w nich ponad 50 oséb niebedgcych
ich statymi uzytkownikami.
8.2. Bezpieczenstwo pozarowe

Dla poszczegdélnych elementéw konstrukcyjnych budynku — konstrukcja nosna,
dach i stropy, sciany zewnetrzne i wewnetrzne, dach i przykrycie - nalezy
doktadnie sprawdzic¢ aktualng odpornos¢ ogniowg. W przypadku niedostatecznych
parametréw, dostosowa¢ do obowigzujgcych wspétczynnikdw nosnosci,
szczelnosci i izolacyjnosci ogniowej.

Nalezy takze dostosowaC obiekt do warunkow bezpieczenstwa ewakuacii.
W wiekszosci przypadkéw szerokosé poziomych drég ewakuacyjnych spetnia
wymogi prawa (120 cm jezeli jest przeznaczona do ewakuacji nie wiecej niz
20 oso6b), nalezy jednak zwrdci¢é uwage na szerokosci biegdw na klatkach
schodowych i w przejsciach przez drzwi. Nalezy zapewni¢ minimum 120 cm
szerokosci pomiedzy poreczami schodow. Aktualna tgczna szerokosS¢ gtownej
klatki schodowe] — dwubiegowej — wynosi 246 cm i nie spetnia powyzszego
wymogu. Podobnie drugie schody w pomieszczeniu uzytkowym prowadzgce
z parteru na pierwsze pietro. Sg one za wagskie i mogtyby spetnia¢ tylko wymogi
schodéw technicznych (co ograniczytoby powierzchnie uzytkowg budynku)
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Minimalna wymagana szerokos¢ w Swietle drzwi do pomieszczen uzytkowych to
90 cm, w zwigzku z tym nalezatoby poszerzyc¢ istniejgce drzwi. Dotyczy to takze
drzwi zewnetrznych jednoskrzydtowych.

8.3. Wymogi akustyczne i energetyczne budynku

Dla poszczegodlnych $cian zewnetrznych, dachéw i podtdg nalezy sprawdzic¢
wspotczynnik cieplne i porownac¢ do obowigzujgcych. W przypadku nie spetnienia
wymaganych wartosci nalezy zwiekszyC parametry przegrod zewnetrznych
poprzez docieplenie izolacjg termiczng i/lub poprzez wymiane elementéw budynku
(okna, drzwi zewnetrzne itp.) na elementy o wyzszych parametrach cieplnych.

Analogicznie nalezy sprawdzi¢ budynek ze wzgledu na poziom hatasu
w pomieszczeniach uzytkowych. Budynek i urzgdzenia z nim zwigzane powinny
by¢ zaprojektowane i wykonane w taki sposéb, aby poziom hatasu, na ktory bedag
narazeni uzytkownicy lub ludzie znajdujgcy sie w ich sgsiedztwie, nie stanowit
zagrozenia dla ich zdrowia, a takze umozliwiat im prace w zadawalajgcych
warunkach. Przepisy o tym stanowigce mogg wymusi¢ np. wymiane okien.

8.4. Dostepnos¢ dla osob niepetnosprawnych

Lokalizacja toalet na poziomie +1 jest dopuszczalna po dostosowaniu ilosci
poszczegoblnych elementéw sanitarnych — miska ustepowa, umywalka, itp do iloSci
uzytkownikow zgodnie z przepisami sanitarnymi. Budynek uzytecznosci publicznej
musi byC dostepny dla osoéb niepetnosprawnych. Nalezy zapewni¢ taki dostep
z poziomu terenu (pochylnia) oraz zapewni¢ dostep do odpowiednio
przystosowanej toalety. Ze wzgledu na dos¢ znaczne koszta i procedury zwigzane
z zagospodarowaniem terenu w przypadku zastosowania windy zewnetrznej,
zatozy¢ nalezy dostep dla osob niepetnosprawnych do kondygnacji parteru.
Nalezy zatem na parterze wygospodarowac na toalete jakgs czesS¢ z pomieszczen
uzytkowych, biorgc pod uwage takze koniecznos¢ doprowadzenia wszelkich
niezbednych instalacji wodnych, kanalizacyjnych, wentylacyjnych itd.
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9. Podsumowanie i wnioski

Na podstawie przeprowadzonych ogledzin, badan i analiz mozna sformutowaé
nastepujgce wnioski:

i) Przedmiotowy budynek jest w dostatecznym stanie technicznym,

a. Nie stwierdzono peknie¢, zarysowan stropow sSwiadczgcych
0 przecigzeniu konstrukcji

b. Stwierdzono pojedyncze zarysowania przy klatce schodowej
wynikajgce najpewniej z braku przewigzania czesci dobudowywanej
budynku do jego gtéwnej czesci,

c. Zawilgocenia w obszarze korytarza Swiadcza o lokalnych
nieszczelnosciach izolacji dachowej

d. Liczne zluszczenia farby i miejscowe odparzenie tynkéw wynikajg
z braku biezgcej konserwaciji budynku,

i) W budynku ukfad konstrukcyjny jest bardzo niejednorodny i wystepuje duza
zmienno$é uktadu belek. Swiadczy to o niskiej jakosci wykonania budynku
i jego licznych przebudowach,

i) W obecnym uktadzie konstrukcyjnym przedmiotowy budynek nie moze byc¢
zaadoptowany na potrzeby biblioteki publicznej. Wynika to z:

a. Warunkéw architektonicznych — nieodpowiednia szerokos¢ drog
ewakuacyjnych: biegéw klatek schodowych, drzwi a takze dostepnosc¢
dla oséb niepetnosprawnych i ogolnych parametrow budynku takich
jak: ciepto, hatas i odpornosé pozarowa.

b. Warunkéw konstrukcyjnych — niewystarczajgca nosnos¢ stropéw —
z obliczen wynika, ze dopuszczalne obcigzenie uzytkowe
rownomiernie roztozone wynosi od 2 kN/m? (strop nad parterem) do
3,5 kN/m? (strop nad 1 pietrem). Jest to mniej niz wymagane w normie
PN-82/B-02003 tablica 1 punkt C poz. 6 obcigzenie dla pomieszczen
bibliotek, ktére wynosi 5,0 kN/m?

c. Warunkéw konstrukcyjnych — przy zatozonych parametrach nosnosci
gruntu nie spetnione sg warunki nosnosci podtoza pod fundamentem.
Jednakze z uwagi na brak badan gruntu nalezy przyjaé, ze grunt jest
lepiej skonsolidowany i ma wiekszg zdolnos¢ do przenoszenia
obcigzen niz zatozono w przeprowadzonych obliczeniach.

d. Warunkéw konstrukcyjnych — posadowienie fundamentéw jest w strefie
przemarzania fundamentéw, co moze okresowo mie¢ wplyw na
nadmierne osiadanie budynku
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iv) W celu adaptacji budynku na cele biblioteki publicznej konieczna jest wymiana
lub wzmocnienie stropow oraz dostosowanie szerokosci korytarzy, klatek
schodowych, warunkéw termoizolacyjnych oraz warunkow przeciw
pozarowych do obowigzujgcych warunkéw technicznych i przepiséw
budowlanych.

v) Wykonanie wymiany stropéw i wszelkich prac remontowych zwigzanym
z budynkiem wymaga wykonania projektu budowlanego, ktory bedzie
przedstawiat wszelkie analizy i wytyczne wykonawcze.
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10.Zatacznik 1 — Dokumentacja fotograficzna

Fot. 1. Widok ogdlny budyn

ku

Fot. 2a, b. Widok ogéiny budynku

S

Fot. 3. Wewenetrzna klatka schodowa
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Fot. 4. Otwarta przestrzen w Srodkowej czesci budynku

Fot. 5. Klatka schodowa

Fot. 6. Odkrywka belki i cegiet stropu na parterze.
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Fot. 9a, b Odkrywka fundamentéw a) strona frontowa, b) fundament od ul. Ogrodowe;j
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Zalacznik 2 — Czes¢ rysunkowa
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Zatacznik 3 — Swiadectwa badan
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